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World Social Forum-
standig debatt om forumets
roll och framtid

bidrag av Samir Amin, Hilary Wainwright och Jai Sen

Det Alternativa Nobelpriset ”Right Livelihood Award” delades 2006 av fyra personer. En av dem ar Chico
Whitaker Ferreira fran Brasilien med féljande motivering: som vigt sitt liv at arbete for social rattvisa
vilket starkt demokratin i Brasilien och hjalpt till att skapa World Social Forum, som visat att "en annan
varld ar mojlig”™”.

World Social Forum startade som ett alternativ till det elitistiska och storbolagsvanliga World
Economic Forum som arligen arrangeras i Davos i Schweiz i januari. World Social Forum halls nastan
samtidigt och samlar den spretiga grupp som kallas Globala réttviserorelsen (ibland kallad den global-
iseringskritiska rorelsen).

Det forsta World Social Forum (WSF) hélls i januari 2001 i Porto Alegre i Brasilien och samlade
mellan 5.000-20.000 deltagare (olika uppskattningar). Ett andra WSF 2002 pa samma plats samlade 50.000
deltagare, ett tredje WSF 2003 ocksa i Porto Alegre samlade narmare 120.000 deltagare. En fraga som
diskuterats har vart om forumet ska genomforas pa samma plats eller alternera, och 2004 hélls det fjarde
WSF i Mumbai i Indien med ca 150.000 deltagare. 2005 samlades man ater i Porto Alegre for det femte WSF.
Under 2006 har WSF varit polycentriskt med regionala konferenser i Bamako (Mali), Caracas (\enezuela),
Karachi (Pakistan) och Aten (Grekland). Nasta varldsomfattande World Social Forum halls i januari 2007
i Nairobi i Kenya.

World Social Forum kan beskrivas som en jattelik konferens. Dar forekommer en mangfald
seminarier, diskussioner och foredrag i en mangfald amnen arrangerade av folkrorelser och
grasrotsorganisationer fran olika delar av varlden. Men ar World Social Forum ett verkligt alternativ till
World Economic Forum (WEF)? Vid WEF sker manga betydelsefulla uppgorelser och beslut som paverkar
manga manniskor i olika delar av varlden, WEF &r i mangt och mycket normgivande i den etablerade
debatten. Inom World Social Forum pagar en standig debatt om forumet ska utforma gemensamma riktlinjer
for att gemensamt paverka eller vara en motesplats, ett torg”, dar de narvarande inspireras och ”peppas”
for vidare engagemang. Sedan WSF startade har en standig debatt pagatt om forumets roll och hur
forumet ska verka.

I detta nummer av Globalt Perspektiv presenteras tre bidrag i denna debatt av tre etablerade
debattérer med mycket skilda standpunkter om forumets roll och betydelse. Ekonomen Samir Amin fran
forskarnatverket Forum du Tiers Monde (Senegal) argumenterar utifran ett klassperspektiv vad som &r
bra respektive daligt for forumet och vad han anser krévs for att forumet ska fungera som en verklig
paverkande kraft. Forfattaren och samhallsdebattéren Hilary Wainwright vid Transnational Institute
(Amsterdam) betonar det deltagardemokratiska perspektivet och ser i forsta hand WSFs betydelse i form
av katalysator for variationen av forsamlade kollektiv att bygga lankar mellan varandra. Jai Sen, forfattare
och samhallsdebattor (Indien), ser med utgangspunkt fran forumet i Indien 2004 faror i sddana
demokratiexperiment som att flytta forum till olika platser i véarlden. Han menar att de lander dar WSF
genomfors utnyttjar forumet for egen goodwill vilket latt undergraver WSFs status, och han ifragasatter
det demokratiska argumentet for det polycentriska aret 2006.



Nagra tankar och forslag
om World Social Forum

Brev fran Samir Amin

Kéra vénner,

Infor det fjarde World Social Forum (Porto Alegre, janu-
ari 2005) vill jag gora er uppméarksamma pa nagra tankar
och forslag for att géra "alternativ-/antiglobaliserings-
rorelsen” till en mer befintlig kraft.

1. "Rorelsen” har redan vunnit en "moralisk” seger.
"Vérlden &r inte till salu”, ”En annan varld & mojlig” ar
inte ihéliga slagord, utan framstar mest som de mot-
standsparoller som vann den folkliga opinionens sym-
pati Over vérlden.

“Rorelsen” i fraga ar mangskiftande, och en
sadan beskrivning gor den stark, &ven om det blir svar-
are att fokusera pa de prioriterade strategiska malen.
Att vinna betydelsefulla strider i specifika fragor, pa
nationell, regional och global niva, ar det enda sattet
att uppna odterkalleliga framsteg i kampen for “en
annan varld”. Det forutsatter ingdende metodiska
diskussioner for att utse de ovan omnamnda malen
och organisera lampliga atgardskampanjer. Att enbart
tillfora - helt befogat — krav fran systemets offer ar
varken ett alternativ, som véadjar till en politisk konsi-
stens, eller ens en strategi for att gora framsteg. Nu ar
“rorelsen” allvarligt hotad da den kommit till en ater-
vandsgrand och en del personer forsoker av princip
att rattfardiga denna mojlighet.

Att vara mangskiftande ar for det forsta att ha
olika mal och bakom dessa mal, sociala ("klass™) intres-
sen. "Rorelsen” mobiliserar nu betydelsefulla delar av
den utbildade medelklassen — speciellt i landerna i
systemets centrum. Deras organisationer ar redan foku-
serade pa ett enskilt mal (kvinnors réttigheter, krav pa
miljoskydd och ekologisk balans, férsvar av "kulturella”
minoriteter och andra fortryckta folk, framja réttigheter
etc.). Dessa organisationer kan vara verksamma under
en lang ("permanent”) tid eller upprattade infor en
sarskild bestdmd drabbning. Principiellt &r de ofta
klassoverskridande. Man maste valkomna denna posi-
tiva férandring genom inblandning av sociala sam-
héllsskikt som oftast enbart brukat anvénda sig av sin
rostratt och sina representativa demokratiska moj-
ligheter (lobbyism, ndrma sig politiska partier och valda
foretradare). Forsvar av "individer” (och friheten till
individuella initiativ) &r den starka moraliska dimension
som karaktariserar manga av dessa rorelser och ar inte
ett “smaborgerligt avsteg” som de ofta betraktades som
av en arbetarrorelsetradition, utan &r snarare ett fram-
steg i politisk praktik, till nytta for, pa lang sikt, alla
dominerade klasser.

Faktum kvarstar att dessa ”nya” rorelser inte
uteslot de folkliga klassernas rorelsers kamp for sina
sa kallade "materiella” intressen. Arbetarklassernas
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kamper for arbeten, I6ner, arbetstrygghet, bondernas
kamper for hogre priser, tillgangen till land och moj-
ligheter att bést odla den, for landreformer dar sadana
behdvs, kommer att fortsétta att vara huvudmalen i
kamper som kan féréndra sociala maktrelationer. Darfor
ar fackféreningar och bondeorganisationer nyckel-
organisationer i rorelsen. Detta accepteras inte alltid
som det borde. Som i "réran” av rorelser som samlas,
&r medelklasser alltfor ofta i forgrunden. ”"Dessa kon-
ventionella” organisationer genom vilka dominerade
klasser framtrader ar otvetydigt inte redo att ta sig an
nya utmaningar. Férandringar av arbetets organisering
och i hanteringen av det ekonomiska livet utifran den
kapitalistiska utvecklingen paverkar formerna for
organisering av arbetarnas och béndernas organisa-
tioner och kamp, nagot jag lyft fram i andra samman-
hang och det utgér, tillsammans med andra saker,
arbetsprogrammet for World Forum for Alternatives
(refererar har till Third World Forums hemsida). Men
dessa krav rattfardigar inte det sétt pa vilket manga
rorelser ser ner pa sé kallade “traditionella” fackforen-
ingar och bondeorganisationer. Den "social rérelsen”
mobiliserar inte enbart “progressiva” krafter. Dar ater-
finns fullstandigt reaktiondra, méktiga rérelser som inte
arbetar for att bygga "en annan varld” (en multipolar
bland andra fragor). | USA har, i forhallande till andra
organisationer, ”patriotiska sammanslutningar” och
sekter” manga fler — miljoner - anhangare. | Europa,
har samhallets och para-religisa rorelsers férdunk-
lande offensiv lyckats fa spridning. | nagra perifera
regioner &r fundamentalister, para-religitsa och etniska
rorelser i forgrunden. Rorelser moter stora problem
att vara gransoverskridande. Detta blir en 6verrask-
ning enbart for de som finner lésningen i — tror pa —
ett ”globalt samhélle” eller pa odefinierade "folk-
hopar™.

2. Hur kan dessa hinder undanrgjas?

Jag ser inga andra védgar har &n organise-
randet av stora vérldsomfattande kampanjer om prio-
riterade strategiska mal.

For diskussionen vill jag foresla nagra exem-
pel: (i) kampanj mot USAs (sé kallade sjalvforsvars)
krig; (ii) kampanj for tillgang till land, erkdnnandet som
&r av vital betydelse for tre miljarder bonder i tre
kontinenter!; (iii) kampanj for en reglerad organisering
av industriutflyttningar; (iv) kampanj for avskrivning
av tredje varldens externa skulder. Andra forslag ar
valkomna. Ingen av dessa kampanjer kommer att binda
"alla”; deras tyngdpunkt kommer att variera fran den
enatill den andra, men de maste tas upp inte enbart av
de mest direkt berdrda landerna utan ocksa av andra,
vilket kommer att mojliggtra konkret frdmja uttryck av
en ny folkens internationalism.

Det storsta hotet mot "rérelsen” ar, enligt
min &sikt, risken att uppriktigt tro att ”vérlden kan
fordndras utan att erdvra makten”. Det &ar dock sant
att starka sociala rorelser vid nagra tillfallen i historien
lyckats "forandra samhéllet”. Om detta ar 1968 det
markbaraste sentida exemplet. 1968 forandrade méanga
saker (i vast) och pa ett positivt satt, utvecklandet av



feministiska krav, framvéxten av individuellt demokra-
tiskt ansvar ar nagra exempel som kan tillskrivas. Men
kapitalismen har visat sin formaga att fanga upp denna
utveckling utan att dess grundmetoder som exploa-
tering och underkuvande ifragasatts. ldag forsoker
en del litteratur ge en uppenbar "vetenskaplig” legiti-
mitet till denna kallelse att inte paverka nagonting da
formodligen allt utférs “naturligt” av sig sjélv.

Som en kontrapunkt har debatten om de krav
som den sociala rérelsen utvecklat destinerats att bli
den politiska kraften for férandring i maktens sociala
relationer och, darigenom i maktsystemen, blivit
central. Otvivelaktigt innebér det att utforma "ett annat
satt att agera politiskt”. Men som omnamnts ar for-
slaget alltfor oklart.

Nufdrtiden konfronteras sociala forum med
ett avgorande val. De kan bli platsen for ett talmodigt
upprattande av fronter som ar mojliga att framja i
forening med mangfalden av alla progressiva krafter
over varlden. | detta hanseende foreslar jag harmed
bestdmmandet av gemensamma plattformar artikule-
rade om det dubbla avvisandet av bade nyliberalism
och militariserad globalisering under USAs kontroll.
Denna 6ppna och breda allians av rorelser under ett
sadant perspektiv skulle gora det majligt att lagga
tonvikt pa byggandet av positiva alternativ. Fér mig
ar det sjalvklart att denna allians utesluter reaktionara
sociala rorelser, vilket manar till ett slut pa vansterns
tvetydiga hallning till dessa rorelser. Ar man inte
tydlig dar kommer sociala forum att bli ett
sammelsurium fran vilka inget kan forvantas.
Naturligtvis framjar det dominerande systemet denna
valfrihet som mojliggor att det blir kdnt som "utdvare
av demokrati”, i sjalva verket en maktlés demokrati
som inte kan fa fram konsekventa och verksamma
alternativa politiska strategier, och pa detta satt starker
systemet sin makt.

3. Jag foreslar upprattandet av en troligtvis "informell”
och "6ppen” men begransad arbetsgrupp, for att
undvika det misstag som démde ”International Board
of the World Social Forum” till maktlgshet.

Det &r ingen tvekan om att en "koordi-
nerings” kommitté och inte alls en ”styrande” kom-
mitté for rorelsen borde planeras (pa nationell saval
som pa regional och varldsniva). Men, for denna typ
av kommittéer, &ven for enbart en koordinerande, ska
de inte bel&gras av en Overrepresentation av ibland
betydelseldsa NGOs med liten egentlig inverkan (men
som har viktiga finansiella resurser och darfor har moj-
lighet att offra tid for att férbereda "shower”, hellre
an att féra langa och fortgdende strider!!!). Man bor
ocksa borja tanka pa att uppratta sma initiativkom-
mittéer for varje planerad stdrre kampan;.

Ser fram emot att hora fran er.

Broderliga halsningar
Samir Amin

Brevet publiceras i svensk dversattning med forfattarens
tillstand.
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World Social Forum
rannsakas

av Hilary Wainwright

Med 155.000 deltagare fran 33 lander var det femte
World Social Forum, och som genomférdes i en sarskilt
inredd del av Maringo Park i Porto Alegre, storre an
nagonsin tidigare, och med en storre geografisk
spridning. Nu utsattes WSFs framtid for en Kkritisk
granskning. Skulle det bli sin egen karikatyr: ndgon
form av politiskt Woodstock, Hugo Chavez som drar
med sig folkmassorna istallet for Mick Jagger?

Fa skulle ifragasatta att dessa globala sam-
mankomster ar inspirerande erfarenheter fér de som
deltar. Det var forumets bestaende varde for rorelser
och kampanjer som pa basniva kampade for social
rattvisa, som ifragasattes nar aktivister anlande i den
tryckande varmen och fick sina 50-sidiga program fran
den omfattande gasklocka som omvandlats till WSF
HQ. For en del organisationer var detta det fjarde eller
det femte aret som de spenderade kosthara resurser
for att sanda delegater till det fem dagar langa forumet,
betalade resor och hotell och forlorade vérdefull tid
for lokal organisering av enskilda aktivister. ”Vi har
borjat tréttna” sade Gianfranco Benzi fran ledningen
av den italienska fackféreningen CGIL. "Det blir allt
svarare att fa folk att komma... Det framgar inte tydligt
vad det resulterar i.” Eller fran Sydafrika dér trycket pa
lokala aktivister engagerade i sociala rérelser ar sarskilt
intensivt. Dot Keet, forskare vid Alternative Informa-
tion and Development Centre (AIDC) beskriver hur
hon "verkligen hade varnat om att forumet skulle
forlora sitt syfte om det inte lyckades att uppna mer
korsbefruktning och gemensamma aktioner bland
mangfalden deltagare. Utan detta som en kalla till stod,
kunde det bli en distraktion for aktivister som kampar
for att bygga upp rorelser fran grunden”.

En djupgaende politisk frustration ligger
bakom dessa tvivel. Den globala sociala rattvise-
rérelsen och anti-krigsrorelsen har bada effektivt vun-
nit de moraliska argumenten, men ingen av de bada
har haft ndgon proportionerlig inverkan pa utévandet
av politisk och ekonomisk makt. Detta var markbart i
de roksignaler som kom fran World Economic Forum
tvarsover den geografiska och politiska skiljelinjen i
Davos. Dér var bolagseliten moraliskt pa defensiven,
desperata att visa att de ocksa brydde sig om fattigdom
men an sa lange hardnackat fortsatter den policy som
dagligen innebéar att miljoner somnar hungriga —
inkluderande Brasiliens fattiga vars regering, under
president Lula, (som gjorde ett kort och polemiskt
framtradande vid forumet) av IMF tvingas betala
skulder vilka annars skulle anvéndas i det sociala
programmet for vilket ledaren for Brasiliens arbetarparti
valdes.

Hur kan styrkan av moraliska argument och
rorelserna bakom dessa argument 6verga till effektiva



kallor av omvandlad makt? Och vilken roll kan och bor
WSF ha for att uppna detta?

Organiseringen av det femte World Social
Forum — det satt varpa forumets aktiviteter beslutades,
den rumsliga och politiska relationen mellan de olika
seminarierna, workshops och debatterna under forum-
ets fem dagar, mat, avfall, forumets uppbyggnad i en-
lighet med de samhallsprinciper vi forséker skapa, det
35.000 manstarka ungdomslagret vid centrum av forum-
ets lagerplats vid flodstranden visade skymtar av an-
svar. De visade att organiseringen av WSF som for-
sOker skapa en ndrmare, mer direkt framjande och kata-
Iytiskt relationer med kampanjrérelserna och -initiativ
som ar kallan till forumets extraordinéra energi.

Vid de forsta tre forumen fanns en motsagelse,
ofrankomlig kanske men slutligen férsvagande om den
hade fortsatt. Dess grundare havdade att det skulle
vara ett sjalvstyrande utrymme for aktivitetspluralism
som utgjorde motstandet till nyliberalism och krig.
Men verkligheten var ett program dominerat av plenum
organiserade av en alltmer icke-representativ om &n
valsyftande organisationskommitté.

Efter en lyckad erfarenhet av att patagligt
minska de officiella plenarmétena vid det fjarde forumet
i Mumbai 2004, tog WSFs internationella kommitté det
riskfyllda beslutet att helt och hallet ta bort det officiella
programmet. Istallet initierade de ett *consulta’ med
alla de tidigare deltagarna i forumet och bad dem att
foresla forumets huvudteman genom att anvéanda
nyckelord for att sammanfatta deras prioriterade om-
raden. Resultaten utgjorde basen for 11 kluster eller
"terranger’ runt sarskilda teman: militarism, handel och
skulder, ravaror, sociala rorelser och demokrati och fler.
Organisationer foreslog sedan och registrerade sina
aktiviteter inom dessa terranger vilka ocksa utgjorde
deras konkreta brannpunkt till WSF.

Teorin var att grupper skulle 1dgga fram sina
planer pa WSFs websida, andra grupper skulle anmala
en dverlappning eller en anknytning med deras aktivitet
och det skulle vara en process av sammangaenden
och forbindelser. Ett team av medhjélpare tillsattes for
att stodja och bista denna process. Det var ett radikalt
experiment. Det skulle utgora ett prov om verkligen
kapaciteten och viljan fanns att ta sig bortom en social
och politisk marknadsplats, skapa kontakter, gemensam
grund och delade anstrangningar att utveckla alter-
nativ bade i vardaglig praktik och livsstilar och i policies
och visioner. Med andra ord skulle det préva om det
verkligen existerade forutsattningar att féra samman
mangfalden initiativ, av en sjalvmedveten, malmedveten
kraft for global forandring, en "ny subjektivitet’ — som
italienarna uttrycker det; eller om WSF helt enkelt ar
en handelse som, pa grund av dess valkomnande orga-
nisation, intressanta orter och karismatiska plattformar,
attraherar en variation kampanjer och initiativ som vagt
delar gemensamma varden men inget eller lite mer.

| praktiken blev den nya metoden enbart halvt
implementerad — mer av egen ledning &n koordinering
och forenklingar. Man hade inte utvecklat de elek-
troniska redskapen for folk att anvanda websidan for
forbindelser och sammangaenden. Och medhjalparna
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var pa det hela taget inte sarskilt aktiva.

Som ett resultat kdndes detta halvklart och
splittrat, men de flesta som jag talade med fann bryt-
ningen fran det centralplanerade programmet som en
verklig befrielse. “Jag kom till ett forum under det gamla
systemet och satt och lyssnade i tre timmar, jag fick
inte kontakt med nagon annan; den har gangen ater-
vande jag hem med en anteckningsbok fylld av nya
kontakter och flera grundlinjer for gemensamma aktio-
ner” sade Camilla Lundberg, som ingick i en 20 deltag-
are stark svensk delegation av fackféreningsforetrad-
are och folkbildningsaktivister. Mina egna erfarenheter
var likartade de fran Terrang F om sociala rérelser och
demokrati. Registreringen av sjalvstyrda aktiviteter ut-
gjorde ett intressant monster av mycket likartade semi-
narier runt teman om ’ny politik’, *deltagardemokrati’,
kunskap demokrati och makt’ fran olika kontinenter,
foreslagna av grupper vilka inte kande till varandra.
Samordnaren for Terrang F samlade oss alla och efter
flera mdéten uppréattade vi ett nytt globalt natverk av
aktivistforskare som arbetade med de nya idéerna och
utévandet av demokrati, politiska partier och de soci-
ala rorelsernas innovativa makt. Mycket mer produk-
tivt och stimulerande &n att sitta och lyssna till akt-
ningsvérda foredrag arrangerade i basta valmening av
den andra kommittén som forsokte gissa vad vi ville.

Det framgick tydligt att folk kom for att

samtala med andra, for att overskrida kulturer,
erfarenheter och projekt, for att organisera, att planera
och gemensamt finna verktygen att gora sina visioner
mojliga.
Onskan att forenas var stark. Folk kom pé egna satt att
bygga sammanhang, genom att anvéanda sig av orga-
nisatdrernas knappa konstruktion. Exempelvis fanns i
varje terrang ett valskyltat talt dar folk skrev ihop de
forslag som kom ut fran deras aktivitet pa en sérskilt
utplacerad "vagg’. Syftet var att upprétta ett levande
minne av de fem dagarnas gemensamma arbete. Hur
anvandbart det blir beror pa hur vl de hundratals for-
slagen plockas ihop och presenteras pa websidan.

Ville du bli matad, kunde du ta en kopia av
det ganska livlosa fria bladet Terra Vista som meddel-
ade att under dag fyra hade 19 personer — varav 18 var
man — utarbetat en "consensus’ fran forumet i stravan
att ge sammanhang till processen. Namnen var impo-
nerande innefattande Eduardo Galeano och Samir
Amin. Det framkom, emellertid, *uppifran’ och ater-
speglade inte de nya *botten upp’ metoderna fér con-
sensushyggande som varit arbetsmetoden i talten efter
floden Guiaba. Likval fyllde det ett &ndamal, provo-
cerade diskussioner om mer rotade satt att bade samla
och ge kraftfulla uttryck at forumets arbete.

Ingen sitter med svaret. Bevis pa att folk arbet-
ar for en 16sning, att de reste till sédra Brasilien inte
enbart for att konsumera utan for att planera och organi-
sera utgjorde Social Movement Assembly den sista
dagen. Talt G 901 var éverfyllt. Representanter for olika
grupper — anti-krigskampanjer; grupper som arbetar
for demokratisk kontroll dver vatten; kampanjer om
skulder; om WTO och den varldsomfattande attacken
pa offentliga sektorn; feministorganisationer; den vax-



ande rorelsen om klimatférandringar steg en efter en
fram till mikrofonen och presenterade éverenskomna
atgardsplaner framforhandlade genom olika seminarier
och kampanjsessioner under forumet:19 mars global
aktion for bortdragandet av trupper fran Irak; 17 april
planerade jordbruksarbetare och smabrukare att till-
sammans agera mot subventioner till agrobusiness,
mot genmanipulerad mat och for lokal kontroll dver
matproduktionen; 8 juli patryckningar pa G8-motet i
Skottland att avskriva skulder och aktioner for infor-
ande av en global skatt pa finansiella 6verféringar till
ekonomisk utveckling; 30 oktober avslutas en global
marsch med kvinnor fran Sao Paulo till Burkino Faso;
andra aktioner innefattar policies om demokratiskt
&gande av vatten som en allméan nyttighet, de for-
andringar som behovs for att undvika ett vaxande
klimatkaos.

Det var enbart en borjan, emellertid, som in-
volverade enbart en fraktion av forumets deltagare.
Men det aterspeglar ett erkannande att WSF inte &r
den embryotiska strukturen av en ny politisk kraft utan
hellre en katalysator for variationen av férsamlade
kollektiv som bygger lankar mellan varandra. Vad denna
nya ’subjektivitet’ kommer att innebara ar ocksa en
oppen fraga. Naturligtvis kommer den inte att vara
ensam i sitt slag. De gamla organisationer av véanstern
var socialistpartier, som tillhandaholl ledarskap av olika
slag for en bredare arbetarklassrorelse. De sociala
forumens utveckling leder till att de mer nyskapande
vansterpolitiska partierna omprévar sin roll, sin upp-
fattning om ledarskap och representation. De tradi-
tionella arbetarorganisationerna anvander sig ocksa
av forumet for att uppréatta nya allianser och utveckla
ny taktik infor kapitalets globala omorganisation. Som
bést mojliggor det nya sjalvorganiserade forumet en
omsesidig utveckling av forstaelse mellan kulturer,
generationer och politiska traditioner vilket &r en ndd-
vandig forutsattning for sammanhéngande gemen-
samma aktioner. De samordnade demonstrationerna
mot Irakkriget den 15 februari 2003 var det forsta be-
viset att de sociala forumen — bade WSF och konti-
nentala forum som European Social Forum — kan agera
som katalysator for en kraft storre &n summan av dem
som besoker deras moten.

Artikeln publiceras i svensk overséttning med forfattarens
tillstand.
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Nagra svara fragor om
World Social Forum

av Jai Sen

Detta koncept reser nagra svara fragor om World Social
Forum, med syftet att fa igdng en debatt om det infor
de varldsmoten som &r pa gang senare denna manad.
Jag staller dessa fragor under den gemensamma forut-
sattningen att World Social Forum, med alla dess be-
gransningar, fortfarande ar en betydelsefull varlds-
institution, i termer av vérldspolitik och &n mer i termer
av civil politik, och att det ar nagonting vi behéver for
att forstd och kritiskt engagera oss med som det ut-
vecklas.

Fran och med 2006 provar WSF en helt ny erfarenhet,
ett sa kallat polycentriskt World Social Forum (i
Bamako, Mali; i Caracas, Venezuela; och i Karachi,
Pakistan). Steget att ga fran forum pa en plats till forum
pa flera platser ar ett steg i utvecklandet av World So-
cial Forum — lika betydelsefullt som nar forumet holls
utanfér Brasilien i Mumbai, Indien, januari 2004. Men
att uttrycka denna betydelse, och bakom detta be-
tydelsen av World Social Forum som en framvéxande
varldsinstitution och som en institution med civil poli-
tik, ar det viktigt, och kanske av inte litet intresse, att
det knappast forekommer nagon debatt om det poly-
centriska forumet varken vid enskilda méten eller som
ett kollektiv. Aven pd WSFs officiella websida, i dess
Library of Alternatives, finns enbart tva artiklar och
dessa tva ar bada pa spanska, dven om de tre forumen
kommer att hallas i engelsksprakiga, fransksprakiga
och spansksprakiga delar av vérlden, och dar denna
spridning férmodligen var ett noggrant och avsiktligt
beslut.

| jamfdrelse med den artikelstorm som forumet
genererade under tidigare ar ar detta forbluffande. Vad
&r det som hénder? Varfor forekommer ingen dis-
kussion? Har forumet gjort sitt?

Men inom denna kontext finns ocksa ett be-

hov att noggrant titta pa och debattera séarskilda speci-
fika monster och fragor:
u Till en grad som &r mer avgdrande &n att for-
lagga forumet i Mumbai 2004, &r detta ars forums val
av forlaggning uppenbarligen ett férsdk att dppna upp
socialt och politiskt svangrum: | Venezuela som en
uppenbar allians av antiimperialistiska folkliga krafter
i Latinamerika (och nu s& mycket mer, med valet av
Morales i Bolivia och hans besok i Venezuela och Hugo
Chéavez); och i Pakistan, annu formellt en diktatur, med
armén och en general med fast kontroll (a&tminstone
over statsmakten). Vad har World Social Forums
ledarskap velat uppna genom att géra detta genom att
valja dessa forlaggningar for detta betydelsefulla
experiment? Och vad kan bli det verkliga méjliga
resultatet av dessa handelser, i deras respektive lander
och regioner?



| Aven om det har varit tidigare & da mer an
ett "World Social Forum”-m0ote har genomforts under
samma ar (om vi tar med inte bara de sa kallade
varlds”-motena utan ocksd s kallade “regionala”
moten, sdsom European Social Forum och Asian So-
cial Forum, och ocksa de tematiska motena, sasom det
som genomférdes i Colombia 2003), &r detta forsta
gangen nar ett specifikt och formodat strategiskt beslut
togs att halla ett polycentriskt véarldsmote i form av
flera moten samtidigt, spridda dver varlden. Ett be-
aktande var logistiskt och menade att fler ménniskor
over varlden darmed har tillganglighet till forumet (da
det genomfors narmare alla i varlden); ett annat beakt-
ande var, kanske, att f& en annu storre och mer spridd
kraft, ver varlden. Denna senare drém har spolierats
en del genom nddvéndigheten att senareldgga forumet
i Karachi (pa grund av féljderna av jordbavningen),
men konceptet kvarstar. Men for att detta ska ske kom-
mer detta att formodligen forutsatta nagon grad av
koordinering mellan Forum som genomfors som under
samma tid, for 6kad samverkan mot en mer global for-
sakran om civil makt; och som ett minimum, nagon
medvetenhet att de andra ocksa sker (i det narmaste)
samtidigt. Sa vi maste stilla oss atminstone foljande
fragor / utvéardera forum utifran dtminstone dessa vill-
kor: Hjalper Forumet i &r verkligen manga fler manniskor
att kunna delta i World Social Forum? Vilka végar finns
det for denna samverkan att utforas? Och kommer den
polycentriska utformningen i praktiken att skapa en
storre kraft &n det enda varldsmotet?

| Mer specifikt, och oaktat de ibland skarpa
och dven bittra diskussionerna om hur Brasiliens
Arbetarparti har paverkat World Social Forums upp-
komst och politik som idé, och ocksa om den dominer-
ande paverkan av politiska partier i kontinentala/regio-
nala Forum (i detta fall SWP Socialist Workers Party i
London pa European Social Forum i november 2004,
och i en ndgot mindre omfattning, kommunistpartierna
nér det galler World Social Forum i Mumbai) och allt
detta trots det faktum att WSFs stadgar sarskilt for-
bjuder politiska partier i Forumet — mycket liten dis-
kussion sker om det faktum att Forumet i Caracas i
realiteten verkar sponsras av Hugo Chavéz och hans
regering och kommer att helt domineras av dem, och
dér Forumet i Caracas helt tydligt kommer att anvéndas
av honom som en plattform och ett sétt att 6ka hans
forstaelse for Forumet. A andra sidan foreslar en del
rapporter att hans politiska utévande forsvagar
oberoende sociala rorelser i landet och en standpunkt
ar att World Social Forums genomférande i Caracas
holjer en sadan politik i dunkel. Istallet for att bestrida
detta tycks WSFs ledare ndra nog lovsjunga denna
djupgéende sjalvmotsagelse som Forumets verkliga
sjal (och pa ett forsiktigt nedtonat satt, vilket gor det
latt att vara cynisk) — darfor, maste man formoda, att
de tror att ’Chavez ar pa var sida’. Men vilka ar "sidor-
na’ i detta spel, bland dessa politiker? Och vem ar pa
vems sida?

Globalt Perspektiv 20 — 3/2006

Detta ar allvarliga fragor. Det racker inte att
enbart oskyldigt "resa och medverka’ i World Social
Forum, och sedan tanka eller kanna att du forratt
nagon nar du ar dar (eller faktiskt, &ven om du inte
reser, darfor att allt detta har skett i vart namn som sa
kallat *civilt samhalle’, bade lokalt och globalt). Kort-
fattat: Anser du att Forumet bor och kan organiseras
av politiska partier och av regeringar. Om Chavez i
Venezuela, varfor inte Musharraf i Pakistan?

P4 ett satt, vad som tycks ske ar en form av
smygande kupp inom Forumet; i grova drag av gammal
politik 6ver ny politik. Aven om det ar s att du haller
med eller sympatiserar med Hugo Chavéz, eller Lula,
eller CPI(M) i Indien, om de kan ta éver Forumet i sina
respektive sammanhang, varfor skulle inte andra
partier och politiker gora sd i andra sammanhang? Eller
ar det verkligen till sist bara en frdga om vanster och
hdger (dar vanster ar hoger, och hoger ar fel) — och att
den alternativa makten och inflytandet som s manga
har sagt att civila rérelser kan utéva ar, i denna slutliga
analys, inte relevant? Eller har du nagot ytterligare att
lyfta fram, om vad som hander? Om s4, lat oss samtala
om detta.

Det finns inte mycket tid. Lat oss darfor
anvéanda denna tid, sa bra och s& genomtrangande vi
kan, for att forsta vad som sker, vilka riskerna &r, och
vad det troliga resultatet blir.

Artikeln publiceras i svensk dversattning med forfattarens
tillstand.

Om de medverkande férfattarna

Samir Amin kommer fran Egypten, ar professor i national-
ekonomi och drivande i forskarnatverket Forum du Tiers
Monde i Dakar, Senegal (www.forumtiersmonde.net). Han har
skrivit en mangfald bocker om Tredje varlden och klyftan
mellan Nord och Syd. Flera av hans bocker finns i svensk
utgava.

Hilery Wainwright 4&r redaktér for red pepper
(www.redpepper.org.uk), en obroende tidning for nyheter,
debatt och kultur for vénstern. Hon &r research director for
projektet New political thinking vid Transnational Institute
i Amsterdam (www.tni.org). Hennes senaste bok heter "Reclaim
the State, Experiments in Popular Democracy” (Verso forlag).

Jai Sen har tidigare arbetat som arkitekt och stadsplanerare.
Han har ocksa forskat om folkliga rorelser i Indien. Hans
senaste arbeten har handlat om folkliga rérelsers internationa-
lisering och globalisering, om politisk kultur, och om begreppet
”open space”. Jai Sen ar en av redaktorerna for boken "World
Social Forum: Challenging Empires”, utgiven av Viveka Foun-
dation (se bokpresentation pa nasta sida).



Intressant bok om World
Social Forums utveckling

World Social Forum:
Challenging Empires

The Viveka Foundation

25C DDA Flats, Shahpurijat,

New Delhi 110049, India

E-post: India@viveka foundation.org

World Social Forum har som fenomen funnits sedan
2001 och uppstod som ett folkligt alternativ till den
ekonomiska elitens samling i Davos i Schweiz. De bada
motena sker vid samma tid pa aret. De arliga motena i
Davos enar onekligen makteliten i gemensamma strav-
anden inom den globaliserade varlden. Hur ar det da
med World Social Forum bakom fasaden med slagord
som "En annan varld & mojlig”? Besokare ger en tve-
tydig bild, fran stort och hoppingivande till spretigt
och splittrat och mer en form av progressiv karneval
an utformandet av gemensamma strategier for pa-
verkan. Det fjarde World Social Forum som genom-
fordes i den indiska staden Mumbai 2004 (mot tradi-
tionellt Porto Alegre i Brasilien) resulterade i antologin
Challenging Empires, vilken delvis forsoker lyfta fram
den politiska och strategiska debatten.

Boken (som omfattar 400 sidor) &r indelad i
fem sektioner. Varje sektion bestér av ett antal skrivna
bidrag blandade med olika relevanta dokument. Den
forsta sektionen tar upp den begreppsmassiga, ideo-
logiska och historiska bakgrunden ur vilken de sociala
forumen uppstod och legitimerar att de fortsatter. Har
finner vi kdnda medverkande skribenter som Samir
Amin, Walden Bello, Arundhati Roy och Peter Water-
man. Utgangspunkterna ar skilda mellan forfattarna;
socialistiska, anarkistiska, feministiska, litterdra etc. Har
jamfors forumet bl a med den roll som den Alliansfria
rorelsen en gang spelade. En nagot forenklad jamfor-
else da Alliansfria rorelsen bestar av stater medan WSF
bestér av en brokig (om &n stor) samling organisationer
och individer, men ger en antydan vilken roll man skulle
vilja se forumet ha.

Bokens andra sektion ar dagboksanteck-
ningar fran medverkande. Ocksa har framtrader den
splittring som utmarks av forumets mangfald. Har jam-
for nagra av de deltagande nuvarande forum med
tidigare forum utifran forvantningar och forhoppning-
ar. Den tredje sektionen tar upp kritiska aspekter pa
forumet, dar de alternativa riktningarna ar om World
Social Forum ska vara en arena eller en aktor. | en

intervju i denna sektion konstaterar Susan George fran
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Transnational Institute att det forsta forumet (2001)
handlade om att analysera varldssituationen. Under
det andra forumet (2002) var det tankt att konkreta
forslag skulle utformas. Aven om det inte blivit s& &r
hon motstandare till varje form av centralisering, ”jag
tycker vi ska koncentrera oss pa strategier inom varije
omrade vi anser ar viktigast och det omrade vi kan
mest om”. Den fjarde sektionen behandlar forumet i
Indien. Har far man en bra inblick i forumets upp-
laggning och omfattning. Indien ar ett land med manga
folkliga rorelser vilka satte en tydlig profil pa motet i
Mumbai. Har finns intressanta beskrivningar av
arbetsprocessen infor motet till konkreta reflektioner
over lokala sociala fora. Sa den femte sektionen som
blickar framét och samlar nagra strategiska visioner
om forumets roll, aterigen flera skribenter med olika ut-
gangspunkter. Boken inehaller manga lasvarda artiklar
och ger en bra blick éver de sociala rorelser som
medverkat vid forumen. Boken visar ocksa pa den stora
klyfta som delar de medverkande rérelserna; ska
forumet vara en arlig samlingsplats for sociala rorelser
med liten paverkan eller ska man organisera om forumet
for att kunna agera mer gemensamt globalt. Boken ger
inget svar pa detta men visar med stor tydlighet pa
klyftans omfattning. Hur det nu 4n gar med denna fraga
tyder allt pa att World Social Forum har kommit for att
stanna, oavsett om forumet har ndgon reell paverkan
ellerinte.



